Gorzkie Zale — kazania pasyjne w par. $w. Alberta Chmielowskiego w £odzi - 2012

Konflikt

Pewnego pigtku, prawie dwa tysigce lat temu, prawdopodobnie 7 kwietnia 30 roku po
Chrystusie, na wzgorzu pod Jerozolimg zostat stracony Jezus z Nazaretu. Roku Jego $§mierci nie da
si¢ juz jednak stwierdzi¢ z ostateczng pewnoscig. W gre wchodzi zaré6wno rok 31, jak i 33.
Doktadna znajomos$¢ daty $mierci ma jednak niewielkie znaczenie. Wiele wazniejsze jest pytanie o
to, jak w ogdle doszto do skazania i stracenia Jezusa.

Trzeba sobie uswiadomié, ze w Jerozolimie w owym czasie nastgpita ostateczna radykalizacja
konfliktu, ktory rozpoczat si¢ juz w Galilei: Jezus wkrdtce po swoim pierwszym wystapieniu spotkat
si¢ ze sprzeciwem (por. Mk 3,6), ktory z czasem narastat.

Rzeczg lekkomyslng bytoby jednak moéwié, ze przeciwnikami Jezusa byli po prostu Zydzi. Sam
Jezus byt Zydem, Zydami byli wszyscy Jego przyjaciele czy zwolennicy. Jedli chcieliby$my
doktadniej scharakteryzowa¢ przeciwnikéw Jezusa, woéwczas musielibySmy poczyni¢ staranne
rozroznienia pomigdzy poszczegodlnymi ich grupami.

Grupa przeciwnikow Jezusa, najcze$ciej wymieniang w Ewangeliach, jest stronnictwo
faryzeuszy. Chodzi tutaj o wptywowy ruch $wieckich, zorganizowany w ,,stowarzyszenia" badz
,wspolnoty" (w jezyku hebrajskim: chaburot) i posiadajacy swoich zwolennikéw i1 przedsta-
wicielstwa w catym kraju. Przywddcami i najbardziej znaczacymi czlonkami wspolnot faryzejskich
byli uczeni w Pismie, chociaz nie wszyscy uczeni w PiSmie byli rowniez faryzeuszami. Stronnictwo
to rozwingto si¢, gdy po machabejskich wojnach wolno$ciowych ,,wyzwoliciele", chociaz sami byli
Zydami, zbudowali system wiadzy, ktory byl tak samo skorumpowany i tak samo oddalony od
prawdziwej tradycji Izraela, jak poprzedzajaca go zydowska kolaboracja z obcym panowaniem
hellenistycznych mocarstw Faryzeuszy mozna zatem z perspektywy genezy tego stronnictwa
okresli¢ mianem konserwatywnego ruchu protestu.

Ich konserwatyzm nie moze by¢ jednak postrzegany nazbyt jednostronnie. Faryzeusze chcieli
umozliwi¢ Izraelowi stanie si¢ ,,Swietym ludem", jakiego chciat Bog. Z tego wzgledu poza Prawem
mozaistycznym szczegblnie pielggnowali ustng tradycje egzegezy, aby dawne, biblijne przepisy
Prawa uczyni¢ z jej pomocg zrozumialymi i dajacymi si¢ praktykowaé. W przeciwienstwie do
innych grup zydowskich, faryzeusze nie dystansowali si¢ od ludu, lecz probowali wychowywac go
do rozsadnego postuszenstwa Prawu. A poniewaz dodatkowo bronili lud przed roszczeniami
moznych, to mieli po swojej stronie ludzi prostych i wilasnie wsrod nich cieszyli si¢ wielkim
szacunkiem. Mowigc ogolnie, ich religijna gorliwo$¢ byla glgboka i autentyczna. I tylko przy tym

zatlozeniu mozna w ogdle zrozumie¢ ich zaciekte spory z Jezusem.
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Faryzeusze znalezli w Jezusie cztowieka gleboko wierzacego, ktéry mimo to nawet przy
wykladaniu Prawa mozaistycznego w sposob niebywale wolny i radykalny potrafit pyta¢ o
prawdziwg wol¢ Boga. Wprawdzie rowniez u faryzeuszy w ich staraniu o aktualizacj¢ Prawa
napotka¢ mozna specyficzng swobod¢ wobec tradycji, jednakze owg radykalng wolnos¢, z jaka
Jezus przemawia i dziata, mogli oni odczytywac jedynie jako straszliwe zuchwalstwo i bluznierstwo.
Dla nich Pismo i jego aktualizujaca wyktadnia dokonywana przez ,,Ojcéw" byta wszystkim, podczas
gdy Jezusowi przed wszelka tradycja chodzito o wole Boza, ktora manifestuje si¢ teraz, w godzinie
Jego wystgpienia.

To wlasnie w tym miejscu widoczna staje si¢ granica ruchu faryzejskiego. Mimo ze liczyt si¢ on
w pelni z przyszta interwencja Boga w historii, ostatecznie nie byt w stanie dostrzec zupelnie nowej
przysztosci zbawczej, ktora moglaby rozsadzi¢ ramy dawnego porzadku. W rozumieniu faryzeuszy,
w ,.krélowaniu Boga" to, co Izrael juz teraz znat dzigki Prawu, miato by¢ po prostu kontynuowane,
tyle ze w bardziej doskonatej formie. Zatem w ich opinii interpretowanie woli Bozej sprowadzato
si¢ do radzenia si¢ Prawa oraz wszystkich wypowiedzi wczesniejszych nauczycieli Prawa. Jezus nie
czyni niczego podobnego. Wystepuje On z zgdaniem, by wolg¢ Bozg glosi¢ w sposob nowy i
definitywny — rowniez bez uczonej w PiSmie metodologii. Jezusowi za kryterium wystarcza to, ze
Bog pragnie mie¢ lud, ktorego wolne, wzajemne relacje odzwierciedla¢ beda peilne dobroci
odniesieniec Boga do $wiata. Nigdzie to wezwanie nie jest wyjasnione lepiej niz w antytezach
Kazania na Gorze: ,,Styszeliscie, ze powiedzia- noojcom [...] a Ja wam powiadam [...]" (Mt 5,21-
48). Co wigcej, Jezus nie tylko w nowy 1 radykalny sposob interpretuje Prawo, pytajac o pierwotng i
ostateczng wol¢ Boga, ale wystepuje réwniez z roszczeniem, ze w swym przepowiadaniu i w
czynieniu znakdéw rozpoczat juz nowy, zbawczy czas krolestwa Bozego. Rzecza zdumiewajaca jest
tutaj zwigzanie tego, co nowe, z wlasng osobg, a nie jedynie ze zbawczym dziataniem Boga w
przesztosci. Jezus wystgpuje z roszczeniem, ze ostateczne zbawienie Boga rozpoczyna si¢ wskutek
Jego wilasnego przepowiadania i1 Jego wilasnych dzialan w znakach. Jezus urzeczywistnia
podstawowe wyznanie wiary Izraela: JahweMelek—, Pan jest krolem", a siebie samego w sposob
catkowity 1 niepodzielny czyni tegoz §wiadkiem i postancem.

Dopiero owo roszczenie, ze Bog wtasnie przez Niego buduje swoje panowanie polaczone z
obietnicg zbawienia skierowang do grzesznikéw, w pelni wyjasnia nieustajacy konflikt Jezusa z
faryzeuszami. Ekstremisci w ich szeregach byli z pewnos$ciag w pelni przekonani, ze dla dobra wiary
Izraela Jezusa nalezy zlikwidowac¢ (por. Mk 3,6). Jezusa pozorne wykroczenia przeciwko Prawu i
tradycji sprawiaty, ze wydawat si¢ On zwodzicielem ludu (Mt 27,63; J 7,12.47). A za bluznierstwo z
pewnos$cia uznano to, ze przemawial i dzialal, jak gdyby sam znajdowal si¢ na miejscu Boga.

Zwodziciele i bluzniercy zgodnie z prawem mozaistycznym (por. Pwt 13,2-12) i zgodnie z
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wykladnig uczonych w Pismie byli karani $miercig. Faryzejscy przeciwnicy Jezusa byli z tego
powodu przekonani rowniez o tym, ze takim zamiarem wy$wiadczaja Bogu przystuge. Potraktujemy
ich niesprawiedliwie badz zlekcewazymy ich spor z Jezusem, jesli bedziemy przypisywac im inne
motywy.

Druga grupa, z ktora Jezus zostat pozniej skonfrontowany przede wszystkim w Jerozolimie, byli
saduceusze. Do stronnictwa saduceuszy nalezata bogata warstwa wyzsza ludno$ci Jerozolimy, a
zwlaszcza arystokracja kaptanska. Z tego wzgledu, gdy Ewangelie mowia o arcykaptanach, to
zawsze chodzi tutaj o saduceuszy.

Saduceusze od chwili powrotu lIzraela z niewoli stanowili krggi panstwowotworcze. Z
zajmowanej przez siebie pozycji byli okresowo wypierani jedynie przez hasmonejczykow i
herodian. W przeciwienstwie do faryzeuszow, odrzucali oni aktualizacj¢ Prawa w oparciu 0 tradycje
ustng. Uwazali, ze zwrot w dziejach Izraela miatl miejsce w przeszlosci w momencie niewoli i1 nie
liczyli si¢ juz z nowym dziataniem Boga wobec Jego ludu. Miarodajna byta dla nich jedynie litera
Prawa mozaistycznego. W pozostatych kwestiach pozwalali sobie na wszystko, co uznali za
zasadne, a zatem rowniez na silne, kulturowe dopasowanie do $wiata hellenistyczno-rzymskiego. W
sposob radykalny odrzucali wszelkie oczekiwanie bliskiego konca. W centrum ich religijnosci
znajdowat si¢ kult i rytual.

Reprezentujacy ich decydent, czyli urzgdujacy w danym czasie arcykaptan, byt w czasach Jezusa
nie tylko duchowym zwierzchnikiem Zydoéw, lecz z polecenia rzymskich wtadz okupacyjnych
zajmowal si¢ rowniez administracjg terytorialng prowincji Judei. Saduceusze mieli zatem
doswiadczenie tak w administrowaniu, jak i w polityce. W delikatnej politycznej sytuacji Judei
pragneli najwyrazniej unikng¢ jakichkolwiek zakldcen, ktore grozityby niebezpieczenstwem utraty
przez Zydoéw ostatnich resztek wolnosci pod wladza Rzymian. Saduceusze byli prawdopodobnie
zdania, ze nie wolno dopusci¢ do dalszego rozprzestrzeniania si¢ ruchu Jezusa, gdyz w przeciwnym
razie bardzo szybko moze powsta¢ co$, co z pewnos$cig sktoni Rzymian do represji przeciwko
zydowskiemu samorzagdowi.

Jednakze rowniez dla opozycji saduceuszy wobec Jezusa decydujace mogly by¢ powody
religijne. Postanie Jezusa gloszace czasy ostateczne zagrazato ich statycznemu, instytucjonalnemu
mysleniu. Najsilniej zachwiala ich pozycja Jezusowa krytyka $wiatyni. Wyglada na to, ze Jezus de-
monstracyjnie sprzeciwit si¢ saducejsko-kaptanskiej ideologii §wiatyni, przy czym sytuacji tej nie
mozemy juz w petni zrekonstruowac. Jezus uczynit to przy pomocy radykalnych stow prorockich o
eschatologicznym zburzeniu $§wiatyni oraz o cudownym jej odbudowaniu przez Boga. Stowa te

mogly brzmie¢ mniej wigcej tak:
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Ta $§wiatynia zostanie zburzona i w ciagu trzech dni odbudowana,

(por. Mk 13,2n; 14,58; J 2,19)

Prawdopodobnie wtasnie w zwigzku z tymi prowokacyjnymi stowami o $wiatyni dokonato si¢
prorockie czynienie znakow, czyli tak zwane oczyszczenie §wiatyni (por. Mk 11,15-19,27n). W ten
sposob Jezus zakwestionowal centralng instytucje saduceizmu, ktéra w oczach saduceuszy
gwarantowala nieustanne uwolnienie Kraju od winy.

Trzecig grupe, ktdra przeciwstawiata si¢ Jezusowi, stanowiag w Ewangeliach herodianie (Mk 3,6;
12,13). Chodzi tutaj o zwolennikow i beneficjentéw herodianskiego domu krolewskiego.

W okresie publicznej dziatalno$ci Jezusa w Galilei i1 Perei rzadzit Herod Antypas, syn Heroda
Wielkiego. Herod Wielki wtadal rowniez Judeg i Samarig, lecz jego pierworodny syn Archelaus
(por. Mt 2,22) postgpowat jak wladca pozbawiony skruputdw, w wyniku czego Judejczycy i Sa-
marytanie wywalczyli u cesarza Augusta jego abdykacje i poprosili, by administracj¢ kraju objat
rzymski prefekt. W ten sposob dynastia herodianska zostala wyparta na obrzeza kraju. Jednakze jej
zwolennicy nie przebywali wylacznie w Galilei czy na wschodnim brzegu Jordanu, lecz z pewnoscia
réwniez w Jerozolimie (por. Mk 12,13), czekajac tam na swojg godzine. Ich sprzeciw wobec Jezusa
mogl mie¢ przyczyny polityczne. Kazdy ruch, ktory mogl przerodzi¢ si¢ w ruch ludowy o
zabarwieniu religijnym, musiat by¢ dla nich wysoce niepozadany. I tak juz skomplikowana sytuacja
Zydoéw stataby sie w ich oczach jeszcze trudniejsza, a ich szanse na pozostanie przy wladzy —
mniejsze.

Jezus w kraju nie miat jednak wytacznie wrogdw Czes$¢ ludu, przede wszystkim w Galilei, byla
Mu przychylna. Ta przychylnos¢ obejmowata nawet szeregi wrogich Mu grup.

W Ewangelii wedtug §w. Marka (12,28-34) rozmowa z uczonym w Pi§mie zostala przedstawiona
jak najbardziej pozytywnie. Jak ukazujg to przyktady Nikodema (J 3,In.; 19,39) i Jozefa z Arymatei
(Mk 15,43) czy tez rozw¢j gminy pierwotnej po Wielkanocy, Jezus mial sprzymierzencow rowniez
w Jerozolimie. Przede wszystkim jednak z biegiem czasu zgromadzil si¢ wokol Niego krag
zwolennikow 1 uczniow, ktorzy towarzyszyli Mu w Jego wedrowkach.

Warto byloby wiedzie¢, jak nastawieni do Jezusa byli essenczycy, ktorych dzigki znaleziskom w
Qumran znamy lepiej niz poprzednie pokolenia badaczy. Essenczycy, tak samo jak Jezus, pragneli
zebrania 1 odnowienia Izraela w czasach ostatecznych. Jednakze prébowali osiggnaé to odnowienie
— w przeciwienstwie do Jezusa — wycofujac si¢ do swej wspdlnoty, ktora uznawali za Swiety
obszar gwarantujacy czysto$¢ kultyczng. Szczegolnie rzuca si¢ w oczy to, ze w Ewangeliach nie ma

w ogole mowy o jakimkolwiek zderzeniu pomiedzy Jezusem a essenczykami. Czy odrzucali oni
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Jezusa jak wigkszo$¢ faryzeuszy”™ Czy tez — pomimo wszelkich réznic — obserwowali Go i Jego
dziatalno$¢ z nutg sympatii®

Jesli jednak stawiamy pytanie o przyczyny, ktore doprowadzity do $mierci Jezusa, wowczas w
zadnym razie nie wolno moéwic¢ jedynie o faryzeuszach i uczonych w PiSmie, saduceuszach,
arcykaptanach i herodianach.

Jezus trafit na krzyz w wyniku obojetnosci wielu, ktérych Jego postanie w ogdle nie obchodzito,
oraz w wyniku wyczekiwania tych, ktorzy nie chcieli zbyt szybko si¢ decydowac.
Postanie Jezusa musialo doprowadzi¢ Izrael do glebokiego kryzysu. Wymagato ono radykalnej
decyzji. Kto si¢ nie zdecydowal badz zwlekat z decyzja, ten, czy chciat, czy nie chcial, opowiadat si¢
przeciwko Jezusowi. Najwyrazniej, patrzac na to catosciowo, Jezus nie odnalazt wystarczajaco duzo

wiary. Jego przeciwnicy mogli wzig¢ sprawy w swoje rgce 1 urzeczywistni¢ wlasne cele.

Pojmanie Jezusa

W Ewangelii §w. Marka (14:1-2) mowa jest o tym, ze arcykaplani i uczeni w Pismie szukali
mozliwoS$ci ujgcia 1 zabicia Jezusa. Uwazali, Ze nie nalezy tego czynié ,,w $wigto, aby nie doszto do
rozruchow wsrdd ludu”. Jezus mial zosta¢ ujety nie w sposob jawny w ttumie pielgrzymow. Jego
pojmanie miato dokona¢ si¢ bez wielkiej sensacji, gdyz liczono si¢ z wystgpieniem ludu,
popierajacego Jezusa — przede wszystkim ze strony Galilejczykow i prostej ludnosci wiejskiej. Bez
watpienia wszystko bylo pomyslane bardzo realistycznie. Do Swictego Miasta na $wigto Paschy
naptywaty ogromne masy pielgrzymoéw, pomigdzy ktérymi z pewnoscia wielu bylo takich, ktorzy

znali Jezusa i oceniali Go pozytywnie.

W nocy z czwartku na piagtek Jezus zostaje pojmany w okolicach Gory Oliwnej, czyli na
wschod od Jerozolimy, w miejscu, ktore znamy jako Getsemani. Jezus zgodnie z przepisami
przebywa w noc paschalng w okolicach Jerozolimy. Ewangelisci wspominajag o kilku
wczesniejszych, nieudanych probach pojmania Jezusa, tym razem jednak przeciwnicy Jezusa chca

mie¢ absolutng pewno$¢, ze dostang Go w swoje rece.

,Kiedy On jeszcze méwil, przychodzi Judasz, jeden z Dwunastu, a z nim tlum z mieczami i

kijami, postany przez arcykapltanéw, uczonych w Pismie 1 starszych” (Mk 14:43)

Wyglada na to, ze mamy tutaj do czynienia z zaimprowizowanym oddziatem, badz optacong

zgraja ludzi, ktorych uzyto przeciwko Jezusowi. Chodzi tutaj tymczasem o oddziat policji.
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Rada Starszych obok lewickiej policji $wiatynnej, jak wida¢ miata do dyspozycji oddziat
policji uzywany do koniecznej stuzby porzadkowej, aresztowan i pilnowania wig¢zniow. Z tej
perspektywy staje si¢ jasne, ze chodzi tutaj o oficjalne aresztowanie zlecone przez Wysoka Rade,
ktore nie jest niczym wyjatkowym. Ze wzgledu na uczniéw, o ktorych wiadomo, ze znajdujg si¢ w
tym czasie w otoczeniu Jezusa, wystano wieksza liczbe uzbrojonych funkcjonariuszy.

Najwyrazniej uczniowie s3 catkowicie zaskoczeni naglym zatrzymaniem Jezusa, skoro
pozostawiajac Go na pastwg policji, najzwyczajniej uciekaja.

Jezus jest prowadzony do miasta (pamigtamy, ze Getsemani znajduje si¢ poza granicami
miasta, stad potrzeba bylo wskazowki Judasza, dotyczacej miejsca przebywania Jezusa). W miescie
zostaje zaprowadzony do domu urz¢dujacego arcykaptana (urzad ten petnit wtedy Kajfasz), gdzie na
nocnym posiedzeniu zbiera si¢ Wysoka Rada, aby odby¢ sad nad Jezusem.

Jest rzeczg wysoce nieprawdopodobng, by doprowadzono Jezusa przed Wysoka Rade, nie
przestuchawszy Go najpierw badz nie uczyniwszy chociazby najmniejszej proby, by wydoby¢ z
Niego zeznania potrzebne do planowego posiedzenia Rady. W ten sposoéb — w $rodku nocy —

rozpoczyna si¢ posiedzenie Wysokiej Rady.

Nocne posiedzenie Wysokiej Rady

Nocne posiedzenie Wysokiej Rady samo w sobie musi zastanawia¢. Sprawa nie budzi jednak
wigkszego zdziwienia, jesli zalozymy, ze w obliczu wagi zarzutow, jako podniesiono przeciw
Jezusowi, owa zydowska instytucja mogta, a nawet powinna byla zdecydowac si¢ na nadzwyczajna
procedure postgpowania. Poza tym Rada Starszych z powodu $wigta Paschy znajdowata si¢ po
ogromng presja czasu. Noc, podczas ktérej odbywato sie¢ posiedzenie Wysokiej Rady to pdzna noc w
czwartek, moze nawet byt to pigtek, wezesnym rankiem. Dla Zydow $wigto zaczynalo si¢ w pigtek, o
godz. 18. Liczac od rana, na catg procedur¢ Wysoka Rada miata niewiele czasu, bo praktycznie
jeden niecaty dzien — piatek do godz. 18. Juz w piagtek, w potudnie (godz. 12.) w §wiatyni zaczynat
si¢ uboj barankow paschalnych. Przy takim datowaniu czas naprawde naglit, 1 Wysoka Rada zmusita
samg siebie do wielkiego po$piechu z powodu terminu, w ktérym kazata pojmaé Jezusa. Z
perspektywy Rady Starszych rzecza absolutnie wykluczong bylo to, by zaczeka¢ do zakonczenia
Swieta 1 trzeciego dnia po szabacie, czyli do pierwszego dnia tygodnia. Pojmanie Jezusa nie datoby
si¢ przeciez zbyt dtugo utrzyma¢ w tajemnicy 1 nalezato si¢ obawia¢, ze zwolennicy Jezusa zewra
szeregi. Dlatego dziatania sga szybkie i zdecydowane: Wysoka Rada zbiera si¢ na nocnym

posiedzeniu. W Ewangelii $w. Marka czytamy:
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.1 zaprowadzili Jezusa do arcykaplana. Zeszli si¢ tez tam wszyscy arcykaplani i starsi 1 uczeni w

Pismie” (14:53).

W ten oto sposéb Marek precyzyjnie wymienia trzy grupy, z ktorych sktadata si¢ obejmujaca
najwyzszy urzad administracyjno-kultyczny, obejmujaca 71 osd6b Wysoka Rada, zwana réwniez
Sanhedrynem. Liczba cztonkoéw jest zakorzeniona w tradycji zydowskiej i si¢ga czasow Mojzesza,
ktory nie bedac w stanie ,,dzwiga¢ sam ci¢zaru ludu”, prosi Boga o pomoc. Jahwe spetnia prosbe
Mojzesza 1 kaze mu dokona¢ wyboru 70 mezow, cieszacych si¢ dobra opinig wsrdd ludu. Nastepnie
Bog ,.bierze z ducha Mojzesza” i udziela tego ducha owym siedemdziesi¢ciu mezczyznom, ktorzy
wpadajag w uniesienie prorockie. 70 mezczyzn + Mojzesz na czele = 71 Starszych. Do pierwszej
wymienionej przez Marka grupy — arcykaptanow — nalezat urzgdujacy w danym czasie arcykaptan
(byl to najwyzszy urzad) oraz szereg osob zajmujacych wazne urzedy Swiatynne, jak na przyktad
zwierzchnik §wiatyni. Ponadto byli to dotychczasowi arcykaptani, nie petnigcy juz swojego urzedu.

Trzecig frakcje Wysokiej Rady tworzyli wylacznie przedstawiciele stanu uczonych w Pismie.
W tej grupie swoich rzecznikéw mieli przede wszystkim faryzeusze. Poniewaz Rada byta nie tylko
gremium administracyjnym, lecz takze organem sadowniczym, a decyzje sadowe byly wowczas
zawsze decyzjami religijnymi, co wymagato wyksztalcenia w Pismie, dlatego grupa uczonych w
PiSmie posiadata w Radzie Starszych wplyw trudny do przecenienia.

Jedynym uczestnikiem posiedzenia, ktérego imi¢ znamy, jest Kajfasz, urzedujacy wowczas
arcykaptan. Byl on z pewnoscig zrecznym dyplomatg i niezwykle pragmatycznym politykiem, gdyz
zdotal utrzymad sie przy wtadzy od 18 do 35 r. po Chr. Zaden inny arcykaplan w pierwszym stuleciu
nie sprawowal urzedu przez 19 lat, a przecietna kadencja trwata wowczas cztery lata. Kajfasz nie
datby rady utrzymac¢ si¢ tak dtugo na stanowisku arcykaptana, gdyby nie miat za soba wsparcia
poteznego klanu 1 gdyby nie zajat elastycznego stanowiska w swych relacjach z rzymskim
namiestnikiem. A zatem to Kajfasz przewodniczy owemu nocnemu posiedzeniu Wysokiej Rady.

Gdy $w. Marek pisze, ze w trakcie posiedzenia wystgpowali takze Swiadkowie oskarzenia
przeciw Jezusowi, to odpowiada to jak najdoktadniej 6wczesnym procedurom zydowskiego
przewodu sadowego. Albowiem w przeciwienstwie do postgpowania rzymskiego, w ktorym w
centrum znajdowato si¢ przestuchanie oskarzonego, dla zydowskiego przewodu sgdowego kluczowi
byli swiadkowie obrony i oskarzenia, przy czym $wiadkowie oskarzenia pehili réwnoczesnie rolg
oskarzycieli publicznych. Wypowiedzi $wiadkéw musiaty by¢ zgodne co do najmniejszych
szczegdlow, w przeciwnym razie tracily bowiem jakakolwiek warto$¢ dla dalszego przebiegu

postgpowania. Ewangelista Marek nie wspomina o tym, czy w trakcie postepowania wystapili
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réwniez swiadkowie zeznajacy na korzys¢ Jezusa. Uczniowie, ktorych mozna by tu bra¢ pod uwage,
uciekli — a Piotr wypart si¢ Jezusa. To stanowi o ich winie za $mier¢ Jeuzsa.

Wazne jest tutaj pytanie, o co wtasciwie oskarzono Jezusa 1 na podstawie jakiego naruszenia
Prawa zostal na koncu skazany. Mozna przypuszczaé, ze oskarzono Go ,,0 zwodzenie ludu”. Taki
zarzut zostat sformutowany juz podczas Jego publicznej dzialalno$ci, oraz mozna go znalez¢ jeszcze
dlugo po $mierci Jezusa w zrodlach zydowskich: ,,Jezus uprawiat magie, zwodzit i oczernial Izrael”
— powiedziane jest w Talmudzie Babilonskim. Jesli chodzi o zarzut zwodzenia ludu, to myslano tutaj
konkretnie o nieprzestrzeganiu Prawa i wystepowania przeciwko $wiatyni. Najwyrazniej Wysoka
Rada miala pewne trudnosci by dowie$§¢ winy Jezusa w sposdb catkowicie zgodny z przepisami
prawa. Marek relacjonuje, ze zeznania swiadkow oskarzenia nie byly zgodne i ze przez to przewod

sagdowy — przeprowadzany jak najbardziej poprawnie — utyka w martwym punkcie.

Wyznanie Mesjasza

W takiej sytuacji Kajfasz otwiera nowy rozdzial posiedzenia, nakazujac wprowadzenie Jezusa.
Whbrew upraszczajacej relacji Marka, w zadnym razie nie powinnis$my zaktada¢, ze Jezus byl obecny
w trakcie przeshuchania §wiadkéw. Dopiero teraz Jezus zostaje wprowadzony na sal¢ sadowa i w
tym momencie nic jeszcze nie wie o wyniku dotychczasowych przestuchan. Gdy zostaja mu
streszczone wypowiedzi §wiadkow oskarzenia, nie wypowiada si¢ i nie odpowiada na zadne z
zadawanych pytan. Jest mozliwe, Ze sadowi wobec sprzecznych ze soba zeznan S$wiadkow
oskarzenia oraz w wyniku milczenia Jezusa zaczyna rzeczywiscie brakowa¢ dowodoéw. To wiasnie
mogto skloni¢ arcykaptana do niezwykle radykalnego kroku, ktory miat wymusi¢ rozstrzygniecie.
Kajfasz pyta Jezusa: ,,Czy ty jestes Mesjaszem?”

Jezus z pewnoscia juz od dawna $wiadomy byl tej ostatecznego wymiaru tej chwili. Dlatego

odpowiada teraz bezposrednio:

»,Ja jestem. A ujrzycie Syna Czlowieczego siedzacego po prawicy Wszechmogacego 1

nadchodzacymi z oblokami niebieskimi” (Mk14:62)

W ten sposob Jezus jednoznacznie wskazal na swoja absolutng wtadze — te samg wtadze, ktora
od zawsze byta ukryta w Jego stowach i1 czynach, wladze, ktora przekracza wszelki rozum ludzki.
Tym wyznaniem, ktére jest rOwnocze$nie stowem grozby pod adresem zydowskiego sadu, Jezus

zmusil arcykaptana do ostatecznej decyzji. Ma on teraz do wyboru: wiar¢ w prawo Jezusa do
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nazywania siebie Synem Czlowieczym badZz przekonanie, ze uslyszal wiasnie przerazliwe
bluznierstwo. Decyzja arcykaptana jest jednoznaczna. Dla niego wyznanie Jezusa, iz juz niedtugo
pojawi si¢ On jako sedzia zasiadajagcy po prawicy Boga, jest straszliwym, bluznierczym
roszczeniem. Teraz wreszcie w obecnosci wielu dowiedziono tego, co dotad bylo tylko
przypuszczeniem: Jezus to falszywy prorok, zwodziciel, bluznierca. Zatem Kajfasz czyni
natychmiast to, co Prawo nakazuje cztowiekowi, ktory ustyszal bluznierstwo, czyli rozdziera szaty. |
podejmuje kroki, ktére prawo nakazuje podja¢ wobec fatszywych prorokow: cztowiek taki musi

zosta¢ ukarany $miercig; Izrael musi pozby¢ si¢ zta istniejgcego w jego $rodku (por. Pwt 13:2-6).

Wydanie Pilatowi

,Rankiem arcykaplani zrobili narad¢ ze starszymi i uczonymi w PisSmie i z catym
Sanhedrynem i zwigzali Jezusa i odprowadzili i wydali Pitatowi" (Mk 15,1). Przed obliczem Pitata
natychmiast rozpoczyna si¢ nowe postgpowanie przeciw Jezusowi, tym razem wedlug prawa
rzymskiego i pod rzymskim przewodnictwem.

Czemu Sanhedryn odestat Jezusa do Pitata? Rzymska wladza okupacyjna odebrata Zydom
mozliwo$¢ zasadzania kary $mierci. Oznacza to, ze Zydzi nie mieli prawa przeprowadzaé kary
$mierci. Gdyby Zydzi posiadali wowczas prawo skazania Jezusa zgodnie z ich wlasnym systemem
prawnym, wowczas Jezus nie zostalby ukrzyzowany, lecz ukamienowany. Krzyz byl karg rzymska.
Mmusza oddaé sprawe w rece rzymskiego namiestnika, ktory w ramach wlasnego przewodu sado-
wego ma zbada¢ wine¢ oskarzonego, a potem wyda¢ wyrok zgodny z prawem rzymskim.

Wysoka Rada skazata Jezusa z powodu bluznierstwa. Najprawdopodobniej w zydowskim
przewodzie sadowym znaczaca role odegral réwniez zarzut o zwodzeniu ludu. W ramach
zydowskiego systemu prawnego obydwa te przestgpstwa byly ciezka zbrodnig. Z kolei, przy
oskarzeniu Zyda przed sagdem rzymskim bluZnierstwo oraz zwodzenie ludu musiaty by¢ uznane za
zydowskie przestepstwa religijne i zaden rzymski sedzia nie moégt skaza¢ Zyda z powodu
przekroczenia czysto zydowskich przepisow religijnych.

Wysoka Rada bardzo wyraznie widzi ten problem. Z tego powodu uzywajac konsekwentnej
strategii przedstawia Rzymianom zupekie inny aspekt ,,sprawy Jezusa": ze zwodziciela ludu czyni
ona politycznego podzegacza. Oskarzenie, ze Jezus podaje si¢ za Mesjasza-kréla, byto dlatego tak
skuteczne, ze w okresie rzymskiej okupacji Palestyny kazdy ruch mesjanski w sposob niemalze nie-
unikniony byl podejrzewany o przygotowywanie narodowego powstania przeciwko Rzymianom.

,Mesjasz-krol" byt prawie catkowicie tozsamy z ,bojownikiem o wolnos¢", ,,politycznym
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buntownikiem" — a na hasto ,,bunt" Rzymianie zwykli byli reagowa¢ niezwykle szybko i niezwykle
skutecznie.

Pitat zajmuje miejsce na powietrzu, przed pretorium. Jak reaguje on na oskarzenie przeciw
Jezusowi? Jak wiemy, zwleka z przyjeciem oskarzenia. Co do tego zgodne sg wszystkie cztery
Ewangelie. Jego postawe¢ mozna bez trudu wyjasnic.

Po pierwsze: Pilat jako rzymski urzednik nie moégt zadowoli¢ si¢ mglistymi oskarzeniami. Byt
upowazniony do wydania wyroku $mierci tylko wtedy gdyby Jezusowi mozna bylo udowodnié¢
popehienie ciezkiej zbrodni. Potrzebowat rzeczywistego dowodu, ze Jezus wzywat do politycznego
przewrotu badz tez uczestniczyl aktywnie w zamieszkach. Najwyrazniej tego typu dowodu nie
mozna byto przedstawié¢, a Pitat pewnie bardzo szybko to zauwazyt. Prawdopodobnie po krotkiej
konfrontacji z Jezusem Pilat nie traktowal juz powaznie oskarzen o to, ze podsadny jest rebeliantem.

Jednak to, ze Pitat poczatkowo nie przyjal oskarzenia, moglo mie¢ réwniez zupetnie inne
przyczyny. Jak wiemy z roéznych §wiadectw antycznych, Pitat odnosit sic do Zydow raczej wrogo
anizeli przyjaznie. Zydowski filozof Filon pisze o Pitacie w taki sposob: ,,Nie byl sktonny uczynié
czegokolwiek, co mogloby si¢ spodobac jego zydowskim poddanym". O charakterystycznym dla
bezwzglednosci Pitata wydarzeniu opowiada Jozef Flawiusz: Pitat wziagt ze skarbca $wigtynnego —
prawdopodobnie za zgoda wtadz zydowskich — pienigdze na budowe wodociggow w Jerozolimie.
,»W jaki$ czas pdzniej wywolal on nowe zaburzenia, wykorzystujac swiety skarb zwany korban na
budowe wodociagu, ktorym ciggniono wode z odlegtosci czterystu stadiow. Wprawito to ludnosé¢ w
wielkie oburzenie i gdy Pitat przybyt do Jerozolimy, otoczono jego trybunal i wznoszono wrogie
okrzyki. Ow za$§ przewidujac, ze moze dojé¢é do zamieszek, wystal pewna liczbe zomierzy
uzbrojonych, lecz ubranych w szaty cywilne, aby wmieszali si¢ w ttum i zabroniwszy im uzycia
swoich mieczy, nakazat oktada¢ kijami tych, co bedg wznosi¢ okrzyki. Dat przeto znak z trybunatu 1
wtedy niemato Zydow zgineto, padajac juz to pod razami, juz to tratujac sie podczas ucieczki. Prze-
razony losem zabitych tlum stal w niemym oslupieniu". Z obydwu tekstow wytania si¢ dos¢
wyrazisty obraz antyzydowskiej postawy Pitata. Mozemy zatem zatozy¢, ze natychmiast przeszedt
do opozycji, gdy tylko zauwazyt, ze wladze zydowskie chcg si¢ nim postuzy¢, by zaprowadzi¢ na
krzyz nielubianego przez siebie Galilejczyka.

Istnieja zatem powody, ktore wyjasniaja ewidentne starania Pitata, by zwréci¢ Jezusowi
wolnos¢. Jednakze Pitat nie mogt sobie rowniez pozwoli¢ na to, by tak po prostu wysta¢ oskarzycieli
do domu, a Jezusa uwolni¢. Oskarzenie o bunt polityczny bylo w tym wzgledzie zbyt powazne.
Dlatego Pitat probuje najpierw stworzy¢ podstawe dla wyroku uniewinniajacego Jezusa. Korzysta
wigc z pomocy Heroda Antypasa, terytorialnego wladcy Jezusa. Najprawdopodobniej z okazji $wigta

Paschy Herod réwniez przebywal w Jerozolimie. Pitat kaze zaprowadzi¢ Jezusa do Heroda.
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Przed Herodem

Nie podlega dyskusji fakt, ze Pitat zwlekat, by nie poddac¢ si¢ naciskowi Wysokiej Rady
zadajacej skazania Jezusa. Zatem spotkanie Jezusa z Herodem staje si¢ nie tylko mozliwe, ale nawet
dos¢ prawdopodobne. Pitat wiedziat juz albo dowiedzial si¢ tego najpdzniej w trakcie przeshuchania,
ze Jezus pochodzit z Galilei, obszaru podleglego Herodowi. Mogt zatem uzyska¢ od Heroda
pozasagdowe $wiadectwo o oskarzonym, co do ktérego mogl oczekiwac, ze bedzie ono pozytywne.
Przeciez Herod Antypas dotad nie podejmowal zadnych powaznych dziatan przeciw Jezusowi,
chociaz miat ku temu juz od dawna okazj¢. Tego typu $wiadectwo, ktore potwierdzatoby brak
politycznego zagrozenia ze strony ,,Galilejczyka" Jezusa, pozwolitoby Pitatowi — rowniez w oczach
innych — uniewinni¢ oskarzonego.

Herod wyrzadza Pilatowi oczekiwang przystuge. Czyni to jednak we wilasciwy dla siebie
sposob. Najpierw zaciekawiony zadaje Jezusowi wiele pytan i z nadzieja oczekuje cudu. Jezus w
obliczu takiej mieszanki ciekawosci, zabobonu i zadzy cudoéw, mieszanki bardzo odlegtej od
prawdziwego poszukiwania prawdy, moze jedynie milcze¢. Dlatego nastrdj krdla szybko sie
zmienia. Wspolnie ze swym dworem drwi i szydzi z Jezusa, kaze Go ubra¢ w znoszona szat¢ i

odsyta do Pitata.

Kara Smierci wydana przez Pilata

Faktycznie jednak nie dochodzi do uniewinnienia, lecz wydarza si¢ cos zupelnie innego. Pilat
przedstawia Zydom Jezusa jako kandydata do amnestii. Jak mozna wyjasnié ten zaskakujacy dla
obserwatora rozwdj wydarzen? By¢ moze delegacja zydowska, ktora miata przedstawi¢ prosbe o
amnesti¢, juz wczesnie rano przybyla przed pretorium. By¢ moze jednak przybyla tutaj w
pozniejszym czasie (por. Mk 15,8). W kazdym razie kandydat do amnestii jest juz od dawna
ustalony. Chodzi tutaj o pewnego Barabasza. Ow wraz z kilkoma innymi mezczyznami, ktérzy
przeprowadzili ,,powstanie" 1 przy tym popehili zabdjstwo, znajdowat si¢ wigzieniu. W przypadku
,powstania", ktore najprawdopodobniej dopiero co miato miejsce, moglo chodzi¢ o napad
skierowany przeciwko Rzymianom. Delegacja sktadata si¢ zapewne przede wszystkim z krewnych i
przyjaciol Barabasza.

Pitat musiat wiedzie¢, Ze w tym roku w ramach zwyklej amnestii z okazji Paschy bedzie on
proszony o uwolnienie Barabasza uwigzionego z powodu zamieszek. Byloby rzecza naiwng sadzic,

ze Pitat owego pigtkowego ranka nie znal jeszcze konkretnych oczekiwan delegacji. Najwyrazniej
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chcial on jednak zapobiec amnestii Barabasza. W uwolnieniu cztowieka pojmanego z powodu
udzialu w akcie terroru Pitat widzial wysokie ryzyko, ktére stanowczo sprzeczne bylo z jego
wlasnym interesem 1 interesem Rzymu. Z drugiej strony, z okazji Swigta Paschy trzeba byto uwolni¢
jednego wigznia — ten zwyczaj jest na tyle pewnie poswiadczony w Ewangeliach, ze nie mozemy
watpi¢ w jego istnienie. Cztowiekowi takiemu jak Pilat moglo si¢ w tej sytuacji nasunaé niemalze
idealne rozwiazanie, by wbrew oczekiwaniom Zydéw to Jezusa zaproponowaé jako kandydata do
paschalnej amnestii.

W szczegodtach nie da si¢ juz w sposéb pewny zrekonstruowac tej kalkulacji Pitata. Mozemy
jednak w zasadzie zalozy¢, ze starania Pilata o uwolnienie Jezusa — obok innych powodow —
wynikaty ostatecznie z taktycznej kalkulacji, aby zapobiec o wiele bardziej dla niego niebez-
piecznemu uwolnieniu buntownika Barabasza.

Jednakze wtasnie przy tej kalkulacji Pitat przeliczyt si¢ w sposéb brzemienny w skutkach.

Najwyrazniej przeciwnicy Jezusa natychmiast zrozumieli i wykorzystali ten zwrot wydarzen.
Pitat juz wkrotce stat przed wznoszacym okrzyki thumem, w ktorym formowaty si¢ grupy przeciwne
Jezusowi: ,,Ukrzyzuj go! Ukrzyzuj go!" (Mk 15,13n). Zatem sytuacja nagle si¢ odmienila. Pitat
przez swoja pozornie tak madrg strategie dal sobie odebra¢ mozliwo$¢ czysto sadowego
rozstrzygnigcia.

Wedlug $w. Jana ta catkowita zmiana stanowiska Pilata zostala spowodowana niezbyt

zawoalowang grozbg Zydow, iz poskarza sie oni w Rzymie u cesarza Tyberiusza:

Jesli Go uwolnisz, nie jeste$ przyjacielem cesarza. Bo kto czyni si¢ krolem, wystgpuje przeciw
cesarzowi! (J 19,12).

Nawet jesli jezyk tej mowy skierowanej do namiestnika rzymskiego wydaje si¢
nieprawdopodobny, to historycznie nie mozna go w zadnym razie wykluczy¢. Byto bowiem rzecza
znang, ze Tyberiusz byt szczegdlnie wrazliwy na przestgpstwa wymierzone przeciw godnosci ludu
rzymskiego, a tym samym przeciw niemu samemu. Dla Pitata doniesienie cesarzowi, ze wcale nie
ukaral podzegacza ludu, ktory na obszarze panstwa rzymskiego podawal si¢ za krdla, mogto
wywota¢ grozne skutki. W jaki sposob Tyberiusz mogt byl postapi¢ z Pitatem, pokazuje bardzo
dobrze zdarzenie, ktore miato miejsce kilka lat pozniej 1 o ktérym donosi nam Filon:

Pitat w dawnym patacu krolewskim w Jerozolimie, ktéry teraz stuzyt mu za pretorium, nakazat
umiesci¢ poztacane tablice, ,,nie tyle, zeby uczci¢ Tyberiusza, co raczej by rozdrazni¢ lud. Tablice te
nie przedstawialy zadnych postaci ani niczego innego zakazanego, a jedynie zawieraly krotka
inskrypcje, ktora stwierdzata dwie rzeczy: imi¢ ofiarodawcy oraz imi¢ tego, komu te tablice byly

poswiecone. Gdy jednak thum to zauwazyl — a sprawa stala si¢ juz tematem rozmow w miescie —
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wybrat na swoich rzecznikdw czterech synow kroéla, ktérzy ranga i godnoscig byli réwni krolom,
nastepnie ich innych potomkow oraz ze swego wlasnego grona dostojnikow. Poprzez nich
poproszono Pitata, by cofngl umieszczenie ranigcych [lud] tablic oraz by nie lekcewazyl tradycji
ojcow, ktora przestrzegana jest od pradawnych czasow, i ktorej nigdy nie naruszyli zadni krélowie
czy cesarze. Pitat oschle odrzucit prosbe [...]. Na to zakrzyczeli: »Nie wzniecaj powstania! Nie
wywoluj wojny! Nie tam pokoju! Podeptanie wszystkich przepiséw nie jest sposobem uczczenia
cesarza. Niech Tyberiusz nie bedzie ci pretekstem dla rozdrazniania ludu! On nie chce, zeby
jakakolwiek czg¢$¢ naszej tradycji zostala usunieta. Jesli jednak tak twierdzisz, sam przedidz nam
rozkaz, list albo co$§ podobnego, abysmy nie byli ci wigcej ciezarem, wybrali postancow i1 mogli
sami przedstawi¢ nasze prosby wiladcy«. Ta ostatnia propozycja szczegdlnie rozgniewata Pitata,
gdyz obawiat sie, ze rzeczywiScie zostanie wystana delegacja i ze poskarzy si¢ ona takze na cale
jego sprawowanie urzedu [...]. Jako cztowiek ztosliwy i nieprzejednany popadt w zaklopotanie.
Albowiem nie miatl odwagi usungé umieszczonych raz tablic i nie chcial wyrzadzi¢ swoim
poddanym przystugi. Z drugiej strony bardzo dobrze znat zdecydowanie Tyberiusza w takich
sprawach. Pelnomocnicy ujrzeli to 1 zauwazyli, ze zatuje on swego postgpowania, ale ze nie chce si¢
do tego przyzna¢. Wystosowali zatem do Tyberiusza naglaca prosbe. Co 0w powiedzial, jakie
grozby wykrzykiwat pod adresem Pitata, gdy czytat pismo, jak bardzo popadt w gniew, chociaz nie
byt sktonny do gniewu, tego nie warto tutaj opisywaé, gdyz jego postepowanie mowi samo za
siebie. Albowiem bezzwtocznie i nie czekajac do nastgpnego dnia, sporzadza on swg odpowiedz. W
niej to gani jak najsurowiej Pitata z powodu jego niezwyklej lekkomyslnosci 1 rozkazuje
natychmiast usuna¢ tablice oraz przewiez¢ je ze stolicy do Cezarei Nadmorskiej [...] 1 zawiesi¢ je
tam w $wigtyni Augusta. I tak tez si¢ stato".

Relacja Filona jest w wielu wzgledach pouczajaca. Ukazuje ona, ze Pilat przy catej swej
zewngtrznej bezwzglgdnosci byt tak naprawdg bardzo niepewny i chwiejny. Relacja Filona zdradza
jednak rowniez zaciekto$¢, z ktora w Jerozolimie broniono wiasnego religijnego punktu widzenia —
nawet wbrew oporowi Pifata. Roéwniez tutaj czyniono to przy pomocy glo$nego, agresywnego
wykrzykiwania zadan. Opowiadanie Filona pokazuje wreszcie, jak bardzo Pitat musiat liczy¢ si¢ z
mozliwym donosem na niego u cesarza. Grozba donosu to na pewno nie byly zarty

Z podobnym uporem i podobng zrecznoscia Wysoka Rada postepuje roéwniez w czasie procesu
Jezusa. W odréznieniu od sytuacji z tablicami, Pifat ustgpuje tutaj o wiele szybciej. Wycofuje si¢
pod presja, jakg wywiera na nim Wysoka Rada. Porzuca swoj pierwotny cel, czyli doprowadzenie
do skazania Barabasza dzigki amnestii Jezusa, i1 skazuje Jezusa jako przestgpce politycznego na
$mier¢ krzyzowa. Prawdopodobnie wypowiedzial przy tym zwyczajowa formute: Ibis in crucem —

,,P0jdziesz na krzyz".
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Kazn

Strategia Pilata, konczaca si¢ bezradnoscia i tchorzostwem, oznacza dla Jezusa $mier¢ — i to
$mieré w wyniku jednego z najbardziej okrutnych rodzajow kazni, jaki wymyslili ludzie, by meczy¢
innych ludzi. Rzymianie uznawali $mier¢ na krzyzu za tak straszliwg i hanbiaca, ze na kar¢ krzyza
wolno bylto skaza¢ jedynie niewolnikow oraz nie-Rzymian. Od Cycerona wywodzi si¢ stwierdzenie:
»Kat, zakryta twarz 1 juz sam wyraz »krzyz« powinny by¢ daleko nie tylko od ciala obywatela
rzymskiego, ale i takze od jego mysli, oczu i uszu" (Pro Rabirio 16). Kara $mierci krzyzowej bylta
jednak stosowana wobec niewolnikéw i mieszkancow prowincji w przypadku cigzkich przestepstw,
takich jak zabojstwo, rabunek §wiatyni, zdrada stanu i1 bunt. To, jak bardzo $mier¢ krzyzowa budzita
przerazenie 1 wstret u ludzi antyku, ukazuje posrednio grecki pisarz Lukian, ktory zaproponowal, by
wykresli¢ z alfabetu litere ,, T".

Zgodnie z rzymskim zwyczajem kazde ukrzyzowanie poprzedzato biczowanie jako kara
towarzyszaca. Wtasnie w takim znaczeniu piszg o tym Marek i Mateusz (Mk 15,15; Mt 27,26). W
ich relacji biczowanie Jezusa ma wyraznie funkcj¢ kary towarzyszacej, kary wprowadzajacej do
ukrzyzowania i do tego ukrzyzowania przynalezacej. Zgodnie z opisem czwartego ewangelisty
biczowanie Jezusa zostato przeprowadzone juz przed wydaniem wyroku $mierci (J 19,1; por. £k23,1
6). W takiej sytuacji nalezaloby je rozumie¢ jako ostatnig prob¢ namiestnika, by omina¢ wyrok
skazujacy Jezusa na $Smier¢. Idac za tg relacja, trzeba zalozy¢, ze Pitat liczyt na to, iz Wysoka Rada
oraz zgromadzony lud zadowolg si¢ karg biczowania i odstgpig od zadania wyroku $mierci.

Niezaleznie jednak od tego, jak odbylo si¢ biczowanie Jezusa — czy to jako kara poprzedzajaca
ukrzyzowanie po wydanym juz wyroku, czy to jako ostatnia proba ztagodzenia wyroku jeszcze
przed jego ewentualnym zapadnigciem, faktem pozostaje to, ze Jezus zostal wychtostany przez
zolnierzy rzymskich.

Tym samym juz przed wlasciwg kaznig musiat On doswiadczy¢ kary, ktora byta tak okrutna, ze
nierzadko konczyta si¢ $miercig. Jozef Flawiusz opowiada o sobie, ze niegdy$ jako dowodca w
Galilei kazal wychtosta¢ kilku swych zydowskich krajanéw tak, Zze wyszly im na wierzch
wnetrznosci (.Bellum Judaicum 1II 21,5; § 612n). Prorok Jozue ben Ananiasz, ktory od 62 r. przed
Chr. wieszczyl w Jerozolimie upadek miasta 1 Swiatyni, zostat z powodu ciggle powtarzajacego si¢
proroctwa zguby wydany przez wladze zydowskie 6wczesnemu namiestnikowi Albinusowi. Prorok
otrzymat kare chlosty, w wyniku ktorej odstonity si¢ jego kosci (Bellum judaicum VI 5,3; § 304). Z
Zydow aleksandryjskich, ktorzy zostali wychtostani na rozkaz namiestnika Flaccusa, cze$¢ zmarta

jeszcze w czasie chtosty z powodu przerazliwych ran, a cz¢s¢ wyzdrowiata dopiero po dhugiej
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chorobie (Filon, In Flaccum 10; § 75). Rzymska chlosta byta dlatego tak niebezpieczna, ze liczba
razOw nie byta ograniczona, a na rzemienie bardzo czg¢sto nanizane byly kawatki ko$ci i metalu.

Wszystko to daje nam wyobrazenie o tym, co znaczy owo krotkie zdanie w Ewangelii wedtug
sw. Marka (15,15): ,,Pitat kazat ubiczowaé Jezusa". Dochodzi do tego takze i to, ze Zolnierze
rzymscy, gdy wydano im Jezusa na kazn, postanowili najpierw jeszcze troche si¢ zabawic.
Przebieraja Jezusa za krola, nasladuja odswietng elekcje 1 padaja przed Nim na kolana (Mk 15,16-
20). Kontynuujg zatem to, co rozpoczeli juz dworacy Heroda. Czynig to jednak na sposob
legionistow: okrzykom ,,Witaj, krolu zydowski!" towarzyszy brutalne bicie po twarzy (J 19,3; Mk
15,19). W wyniku ubiczowania i wyszydzenia Jezus nie jest juz w stanie sam zanie$¢ krzyza na
miejsce kazni. Zohierze zmuszaja zatem niejakiego Szymona Cyrenejczyka, ktory wlasnie wraca z
pola i przypadkowo spotyka oddziat egzekucyjny, by ten wziat krzyz Jezusa (Mk 15,21).

W kazdym razie owego niesienia krzyza nie nalezy sobie wyobraza¢ tak, jak pokazuja to
niezliczone chrze$cijanskie przedstawienia. Przepisy stwierdzaty, ze skazancy mieli nies¢ nie caty
krzyz, a tylko poprzeczng belke. Za belke pionowa stuzyly stupy, ktoére na miejscu kazni wbite byty
w ziemig¢, a czg¢sto byly tam umieszczone na stale. Skazanego, gdy dotart na miejsce kazni,
ktadziono na ziemi i przybijano do belki poprzecznej z rozpostartymi ramionami, a nast¢pnie
wciggano go wraz z belka na wbita w ziemie¢ belke pionowa. Belka poprzeczna byta mocowana u
gory i dopiero wtedy przybijano gwozdziami stopy skazanca. Jezus i Szymon Cyrenejczyk nie niesli
zatem catego krzyza, lecz tylko belke poprzeczng. To, ze Jezus nie byt w stanie nie§¢ nawet tej
jednej belki, pokazuje, ze juz po biczowaniu byt u kresu swych sit.

W drodze na miejsce kazni przed skazancem niesiono tabliczke z napisem (titulus) podajacym

przyczyne jego skazania. U Jezusa titulus ten brzmiat: (J 19,19; por. Mk 15,26):

Jezus z Nazaretu

Kroél zydowski

To, ze Pitat kazal napisac ,.krol zydowski", a nie: ,,Podawat si¢ za kréla zydowskiego", mozna
rozumie¢ jedynie jako probe wyszydzenia Zydow. Pitat po przegranej walce z Wysoka Rada chciat
przynajmniej w tej formie powetowac strat¢. ROwnoczesnie jednak w sformutowaniu tresci titulusa
zawarta jest nienawistna ironia pod adresem Jezusa. Po wykpieniu Jezusa przez Heroda 1 jego dwor,
po brutalnych zabawach rzymskich zotdakow, szydzenie z Jezusa trwa dalej.

Na marginesie doda¢ trzeba, ze réwniez wiadomo$¢ o tym, ze Jezus zostal ukrzyzowany
pomiedzy dwoma buntownikami, moze by¢ czes$cig konsekwentnie przeprowadzanej, szyderczej

symboliki. Krol nie moze przeciez wystepowac bez swej rady tronowej. Musi mu ona towarzyszy¢
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w czasie uroczystych wystgpien. Rada tronowa, ktora starannie zostaje umieszczona ,,z prawej" i
»zlewej" strony Jezusa (por. Mk 15,27), sktada si¢ z dwoch przestepcow. Dokladnie w samym
srodku tronuje Jezus. Zajmuje prawdopodobnie miejsce, ktére w innym razie przypadloby
Barabaszowi, gdyz dwoch ,.totrow" nalezato zapewne do buntownikow, z ktorymi w lochu siedziat
Barabasz.

Pagorek, na ktorym ukrzyzowany zostat Jezus, nosit nazwe Colgota, czyli po prostu ,,Miejsce
Czaszki" (Mk 15,22; J 19,17). Nie dlatego, ze lezaly tam jeszcze czaszki z poprzednich egzekucji —
to bytoby nie do pomyslenia wobec zydowskich zwyczajow pogrzebowych, lecz dlatego, ze pagorek
ten mial forme¢ czaszki. Tam, gdzie wowczas umierat Jezus, dzisiaj stoi kosciot Grobu Panskiego.
Jak pokazaty badania terenu z roku 1961, w czasach Jezusa byly tam nieczynne kamieniotomy. Na
terenie tych bytych kamieniotomoéw w cze$ci zachodniej znajdowaty si¢ wykute kolejnych stopniach
skaty groby prywatne; po stronie wschodniej, w kierunku miasta, wznosil si¢ kawatek po-
zostawionej tam skaty — ,,czaszka"; pomigdzy nimi znajdowaly si¢ ogrody (por. J 19,41; 20,15).
Tym samym staje si¢ rowniez jasne i to, ze skatg Golgoty oraz jej otoczenie musimy umiejscowic
poza murami miasta. Wykopaliska pod ko$ciolem Zbawiciela wyjasnily 6wczesny przebieg murow.
Jednakze pomigdzy zachodnim murem Jerozolimy a wzniesieniem Golgoty znajdowato si¢ jedynie
niewielkie obnizenie terenu. Droga krzyzowa Jezusa z pretorium do muréw miejskich, a stamtad na
miejsce kazni, nie byta bardzo daleka, oczywiscie przy zalozeniu, ze wybrano drogg najkrotsza
Zgodnie z relacjg $w. Marka oddzial egzekucyjny dociera na Golgote jeszcze przed poludniem.
Okoto godziny trzeciej, to znaczy okoto naszej godziny dziewiatej, Jezus zostaje przybity do krzyza.
Ukrzyzowanie wraz z Jego bolescia 1 Jego straszliwym cierpieniem nie zostaje opisane w Ewan-
geliach. Kosciotowi pierwotnemu nie pozwalal na to takt 1 wyczucie stylu. Z wielkg zwigzto$cia 1
rzeczowoscig Marek pisze tylko to jedno zdanie: ,,I ukrzyzowali Go" (15,24).

Bezposrednio przedtem Jezusowi zaproponowano wino zaprawione mirrg (Mk 15,23). Mowa
jest tutaj
0 oszatamiajagcym napoju, ktory zgodnie ze zwyczajem zydowskim wreczano skazancom przed
kaznig: ,,Temu, ktory szedl na skazanie, wrgczano kawatek kadzidta w kubku z winem, zeby
pozbawi¢ go $wiadomosci" (Talmud Babilonski, Sanhedryn 43a). Wino zaprawione mochymi
korzeniami miato zatem uczyni¢ bardziej znosnymi meki egzekucji. Jezus jednakze nie przyjmuje
wina.

Od tego jednakze odrozni¢ nalezy zdarzenie, ktore ma miejsce dopiero pozniej, gdy Jezus wisi
juz na krzyzu w agonii. W tym momencie kto§ z obecnych przy kazni probuje napoi¢ Jezusa,
przywiazujac kawatek gabki do patyka, nasgczajac gabke kwasnym winem i podnoszac ja do ust Je-

zusa (Mk 15,36). Nie jestesmy juz wstanie rozstrzygna¢, czy owa osoba robita to z litosci, czy tez

16



Gorzkie Zale — kazania pasyjne w par. $w. Alberta Chmielowskiego w £odzi - 2012

chciata ona jedynie doda¢ Jezusowi sit i tak przedtuzy¢ meke umierania. Wydarzenie to ukazuje
jednak jednoznacznie, ze Jezus wisial na wysokim krzyzu, ze belka pionowa musiata byt dluga i
masywna, i ze byta prawdopodobnie na state wbita w podtoze.

Gdy Jezus zostal przybity do krzyza, zotierze dzielg migdzy siebie Jego szaty (Mk 15,24). Do
niepisanego prawa oddziatu egzekucyjnego nalezala mozliwos¢ przywlaszczenia sobie wilasnosci,
jaka skazaniec miat na sobie. W przypadku Jezusa chodzilo zapewne o szat¢ wierzchnig
1 spodnia, o pas, sandaty i by¢ moze rdwniez opaske na glowe.

Wiszacego na krzyzu Jezusa 1zg przechodnie — mury miasta nie sg przeciez bardzo daleko stad
— oraz widzowie, ktorzy przyszli na miejsce kazni. Podobnie jak w przypadku zachowania Heroda
Antypasa oraz w pretorium, szyderstwa odnosza si¢ przede wszystkim do wyznania Jezusa, ze jest
Mesjaszem, na co wskazuje titulus: ,krol zydowski". I tak przyktadowo sa to szyderstwa typu:
,»Mesjasz, krol Izraela! Niech teraz zejdzie z krzyza, bySmy zobaczyli i uwierzyli" (Mk 15,32). W
tle tych wypowiedzi znajduje si¢ przekonanie, ze ukrzyzowanie Jezusa oznacza namacalne obalenie
roszczenia Jezusa. Prawdziwy Mesjasz nigdy przeciez nie zawislby na krzyzu i nigdy by nie
cierpial, lecz zniszczylby swych przeciwnikow.

Jak pisze sw. Marek, w dziewiagtej godzinie, czyli okoto godziny trzeciej po potudniu, Jezus
glosnym glosem modli si¢ stowami poczatku Psalmu 22: ,M6j Boze, mo6j Boze, czemu$ mnie
opuscil". Ow modlitewny okrzyk zostaje przez czes¢ widzow fatszywie zrozumiany jako wotanie do
Eliasza: ,,Patrzcie, Eliasza wola". W tym momencie ma miejsce opisana juz proba napojenia Jezusa.
Zaraz potem Jezus wydaje gltosny okrzyk i umiera (Mk 15,34-37).

Egzegeci do dzisiaj spieraja si¢ o to, jak rzeczywiscie brzmiato ostatnie stowo Jezusa. Albowiem
tylko u Marka i Mateusza Jezus przed swa $miercig modli si¢ stowami z poczatku Psalmu 22. W
relacji Lukasza Jezus wota zamiast tego: ,,Ojcze, w rece Twoje oddaj¢ ducha mojego" (Lk 23,46),
cytujac tym samym fragment Psalmu 31,6. Wreszcie u Jana ostatnie stowa Jezusa brzmia:
,Dokonato si¢" (J 19,30). Pomimo tych rozbieznosci w przekazach, rekonstrukcja ostatnich stow
Jezusa jest mozliwa.

Mozemy tutaj abstrahowa¢ od czwartej Ewangelii, gdyz zmierza ona samodzielng droga, a za
pomoca stéw: ,,dokonato sie" probuje teologicznie zinterpretowaé cato$¢ czynu zbawczego Jezusa.
Jednakze rowniez w wersji Lukasza ostatnie stowa Jezusa zostaly dodane wtornie. Jest to wyraZnie
zgodne z teologig Lukasza (por. Dz 7,59).

Za punkt wyjscia przyja¢ nalezy relacje Marka. Ow moze opieraé si¢ wylacznie na bardzo starej
tradycji gmin pierwotnych, gdyz slowa fragmentu Psalmu 22,2 przekazuje w jezyku aramejskim:
Eloi, Eloi, lema sabachthani!. Jednak egzegetom wlasnie aramejskie stowo Eloi (,,m6j Boze")

sprawia rzeczywiste trudnosci. Stowo to bowiem w swym fonetycznym brzmieniu z trudem moglo
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zosta¢ zrozumiane jako wotanie do zydowskiego wspomozyciela w potrzebie — Eliasza. Z drugiej
strony, nie moze nas zadowoli¢ wyjasnienie niektorych egzegetow, ze to dopiero gmina pierwotna
wlozyta w usta Jezusa poczatek Psalmu 22, bo wlasnie tego psalmu juz bardzo wczes$nie uzywata
ona do interpretacji calej Meki. Wowczas bowiem rowniez nieporozumienie: ,,Eliasza wota"
musiatoby by¢ wtorng konstrukcjg narratorow pierwotnego chrzescijanstwa. To jednak jest zupelnie
nieprawdopodobne. O wiele bardziej prawdopodobne jest to, ze Psalm 22 tylko dlatego tak wczesnie
zaczal odgrywa¢ decydujaca role w teologicznej interpretacji $mierci Jezusa, ze Jezus na krzyzu
rzeczywiscie modlit si¢ stowami tego psalmu. A nieporozumienie z Eliaszem musiato zatem zostaé
spowodowane faktycznie przez Psalm 22. Ale jak<?e

Jako najprostsze rozwigzanie pojawia si¢ tutaj wyjasnienie, ze Jezus modlac si¢ na glos w jezyku
hebrajskim, wypowiadat jedynie krotkie fragmenty badz tez jedynie urywki zdan z psalmu.
Fizycznie nie byt juz zapewne w stanie, by na glos zacytowa¢ caly Psalm 22. Jednym z
wypowiedzianych przez Niego fragmentow byt wlasnie 6w wstrzasajacy poczatek psalmu: ,,Moj
Boze, mdj Boze, czemus Mnie opuscit!". Zdanie to w pelni oddaje opuszczenie i straszliwg niedole
umierania Jezusa. W pozniejszym fragmencie Psalmu 22 odnajdujemy zawotanie modlitewne: Eli
att — ,, Ty jestes moim Bogiem" (22,11). By¢ moze wlasnie to zawotanie modlitewne byto ostatnim
okrzykiem Jezusa, o ktorym donosi Ewangelia wedlug §w. Marka (15,37). W kazdym razie
zawotanie Eli att thumaczyloby nieporozumienie ,,Eliasza wota", albowiem hebraj skie stowa Eli att
fonetycznie mogg zosta¢ bardzo tatwo pomylone z aramejskim Elijj t, czyli ,,Eliaszu, przyjdz!".

Jesli Jezus umarl, modlac si¢ fragmentami Psalmu 22, wowczas stwierdzi¢ mozna, ze Jego zycie
nie skonczyto si¢ w rozpaczy, lecz pomimo bezgranicznej niedoli w glebokim zaufaniu do Boga:
,, Ty jeste§ moim Bogiem — pomimo wszystko!".

Fakt, ze Jezus umart juz po sze$ciu godzinach, jest sam w sobie zaskakujacy, gdyz agonia
ukrzyzowanych trwata zwykle o wiele dluzej. Nieludzkie okrucienstwo tego rodzaju kazni polegato
wlasnie na tym, ze jej celem byla niezwykle powolna, ciggle odwlekana $mieré. W wigkszosci
wypadkow wlasciwg przyczyng S$mierci byla zapas¢ uktadu krazenia (zapas$¢ ortostatyczna).
Ukrzyzowany, gdy opadat z sit, calym ci¢zarem ciata wisial na rekach. Juz po krotkim czasie
musiato to prowadzi¢ do powaznych zaklocen dopltywu krwi i duszacego braku powietrza. Ofiara
odruchowo préobowata podnies¢ si¢ do gory, przez co obcigzala z kolei rany na stopach. Gdy
wyczerpana ponownie zawisata na ramionach, owa straszliwa sekwencja opadania i podnoszenia
powtarzata si¢ od poczatku. Wiasnie dlatego, ze stopy ukrzyzowanego byly przybite do stupa i w ten
sposob przynajmniej na krétki czas podpieraly cialo, agonia ukrzyzowanego — w zaleznosci od
sposobu wbicia gwozdzi i tego, czy uzywano réwniez matego siedziska — mogta by¢ przedtuzana o

cale dni.
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Jesli chciano, by ukrzyzowany umarl, tamano mu ko$ci n6g. Wowczas cigzar calego ciata
obcigzat ramiona, co bardzo szybko doprowadzato do §mierci z powodu zapasci uktadu krazenia. W
wypadku jedynego dotad znaleziska szczatek ukrzyzowanego z czasoéw antyku hellenistyczno- -
rzymskiego, znaleziska, ktorego w sposob niespodziewany dokonano w Jerozolimie w roku 1968,
mamy do czynienia nie tylko z zardzewialym gwozdziem” ktory przebijal rownoczes$nie obydwie
stopy, lecz okazato si¢ réwniez, ze obydwie piszczele zostaly zlamane na jednej wysokosci na
skutek silnego uderzenia. Zaswiadczony przez $§w. Jana zwyczaj tamania goleni (crurifragium; J
19,32) zostat potwierdzony takze archeologicznie.

Zgodnie z relacja Jana $mier¢ obydwu buntownikéw, ktdrzy zostali ukrzyzowani wraz z
Jezusem, zostata spowodowana wtasnie w wyniku takiego ztamania kos$ci nog. Jezusowi z kolei nie
potamano nég, gdyz juz nie zyt. To, ze Jezus umarl juz po szeSciu godzinach, musialo zosta¢

spowodowane okrutng chlostg i wywotang przez nig utratg krwi.
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